Protokét Nr L/23
sesji Rady Powiatu Wtoszczowskiego
w dniu 16 sierpnia 2023 r.

Na ogdlny stan 17 radnych w sesji uczestniczyto 14 radnych. Nieobecni byli radni: Dariusz
Mietelski, Irena Orzechowska i Anna Szczukocka. W sesji obok radnych uczestniczyli takze
kierownicy wydziatbw Starostwa Powiatowego we Wioszczowie. Listy obecnosci
w zatgczeniu.

Podczas L sesji Rady Powiatu Wioszczowskiego poza radnymi gtos zabrat Mirostaw Gebski
Starosta Kielecki oraz Michat Budzikur radca prawny.

Obrady trwaty od godziny 8% do 9%.

Porzadek obrad

Otwarcie sesiji.

Stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Zatwierdzenie porzadku obrad.

Rozpatrzenie projektu uchwaty przyjmujacej rezolucje w sprawie ochrony podstawowych
praw i wolnosci.

5. Whnioski i oswiadczenia.

6. Zamkniecie obrad ses;ji.

N .

Przebieg obrad

Do punktu 1-go/

Otwarcia piecdziesiatej sesji Rady Powiatu Witoszczowskiego dokonat Przewodniczgcy
p. Zbigniew Matyskiewicz. Poinformowat, iz sesja zostata zwotana na wniosek grupy radnych,
zgodnie z § 36 oraz § 23 Statutu Powiatu Wtoszczowskiego. Pan Przewodniczacy przywitat
wszystkich radnych, gosci i kierownikbw wydziatdw uczestniczacych w obradach oraz
mieszkancow powiatu ogladajgcych sesje.

Do punktu 2-go/

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze na obecny stan 17 radnych w sesji uczestniczy
14 radnych, co w $wietle ustawy o samorzadzie powiatowym czyni sesje zdolng
do podejmowania prawomocnych uchwat.

Do punktu 3-go/

Pan Przewodniczacy zapytat, czy sg uwagi, pytania do doreczonego w statutowym terminie
porzadku obrad. Zaznaczyt, iz prepozycje zmian w porzadku wymagajg zgody
wnioskodawcow.

Pan Jerzy Suliga zapytat, co takiego wydgzyto sie w ostatnim czasie na terenie powiatu czy
tez kraju, ze zwotywana jest sesja w trybie nadzwyczajnym, po to, aby broni¢ podstawowych
praw i wolnosci. Poprosit p. Przewodniczgcego o wyttumaczenie.

Pan Zbigniew Krzysiek zwrdcit sie z pytaniem do p. Przewodniczgcego, gdyz zwykle, gdy
w poprzednich kadencjach zwotywano sesje nadzwyczajne to wniosek byt dotgczony
do materiatéw, co umozliwiato zapoznanie sie z przytoczonymi argumentami, ponadto radni
wiedzieli, kto podpisat wniosek. Znane jest jego zdanie, o czym mowit na poprzednich
sesjach. Wskazat, iz p. Starosta uzyt takiego stowa, Zze przed unig europejskg nie bedzie
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klekat, on tez powiedziat, Ze nie bedzie klekat, ale kleknie przed nastepujacym problemem,
otéz zagrozenie nie otrzymania kilkumilionowych $rodkéw dla szpitala na cyfryzacje
przerazato go, srodki dla PUP, ktére do tej pory nie trafity lub moze trafity, ale nie sig mozliwe
do wykorzystania rowniez. Stwierdzit, ze jest to dla ludzi mfodych, dla stazystow, ktérzy chca
podjg¢ staze, dla przedsiebiorcow, ktdrzy chcg zorganizowa¢ miejsca pracy i wtedy
powiedziat, ze przed tym problemem ukleknie, aby go zatatwié. Prezentowat tez takie zdanie,
ze nie interesuje go ideologia. Zwrocit sie do p. Starosty z zapytaniem czy jego wypowiedz
jest nie na temat, gdyz mu przerywa.

Pan Starosta zapytata, jaki jest teraz punkt wolnych wnioskéw czy dyskus;ji.

Pan Zbigniew Krzysiek zapytat, czy mowi nie na temat.

Pan Przewodniczgcy odpowiedziat, ze jest to punkt dot. zatwierdzenia porzadku obrad.
Poprosit o pytania dotyczgce tego punktu.

Pan Zbigniew Krzysiek wyjasnit, iz wypowiadat sie gdyz myslat, ze jest to juz dyskusja.
Dodat, iz skonczy swojg wypowiedz w punkcie dot. dyskusji nad uchwata.

Pan Przewodniczgcy zapytat czy sg pytania w tym punkcie. Podkreslit, ze za zgodg grupy
radnych porzadek moze ulec zmianie. Pytan nie bylo. Poddat porzadek obrad pod
gtosowanie.

Pan Jerzy Suliga zwrdcit uwage, ze p. Przewodniczgcy nie odpowiedziat na jego pytanie tj.,
co sie stalfo, ze sesja jest w trybie nadzwyczajnym i nagle bronione sg prawa.

Pan Starosta zwrdcit sie do p. Suligi méwigc cyt. ,Panie byly Starosto”, w tym punkcie,
poruszana jest tylko sprawa porzadku obrad i ewentualnie wniesienie zmian. Wskazat, iz ma
na ten temat swoj poglad i wyrazi go w gtosowaniu. Dodal, iz dyskusja nad uchwatg bedzie
poznie;.

Pan Przewodniczgcy poddat porzadek obrad pod gtosowanie.

Rada Powiatu 13 glosami "za" i jednym ,przeciw” /p. Dariusz Czechowski/ zatwierdzita
porzgdek obrad.

Do punktu 4-go/

Pan Przewodniczgcy zapytat, czy do projektu uchwaty przyjmujgcej rezolucje w sprawie
ochrony podstawowych praw i wolnosci radni majg pytania.

Pan Zbigniew Krzysiek poprosit p. Przewodniczgcego o odczytanie wniosku grupy radnych,
oraz wskazanie, kto podpisat wniosek, jezeli nie jest to tajemnica, a jezeli jest to tajemnicg to
prosi tego nie odczytywac i by¢ moze nalezy sesje zorganizowac¢ w nocy, w tedy publicznosé
nie bedzie mogta oglagdaé, bo nie kazdy chciatby oglgda¢ w nocy sesje. Stwierdzit, ze do
niego sie nikt nie zwrdcit i nie wie gdyby zobaczyt, kto podpisat, to moze podpisatby wniosek
z tego wzgledu, iz prezentowat zdanie, ze jest ,za” i nie interesujg go podziaty polityczne czy
ideologiczne. Prosi o przedstawienie wniosku, jezeli jest to mozliwe.

Pan Jerzy Suliga ponownie zapytat, co takiego stato sie, ze zwotywana jest sesja w trybie
nadzwyczajnym, aby broni¢ praw i wolno$ci, sg to dla niego tematy bardzo wazne i istotne.
Prosi o0 wyjasnienie, przez kogo te wartosci sg zagrozone, jest to bardzo istotne.

Pan Pawet Strgczynski wskazat, iz réwniez chciaty pozna¢ wnioskodawcéw i inicjatorow
dzisiejszej sesji nadzwyczajnej oraz prosi ich o wyrazenie zdania w tej kwestii, o co tak
naprawde w kolejnej odstonie tego cyt. "kabaretu toczgcego chodzi”. Ponadto chce poznac
zdanie cztlonkéw Zarzgdu w tej materii gdyz jest to wazna sprawa, chce wiedzieC jak bedg
gtosowac i jakie jest ich zdanie na ten temat, gdyz p. Starosta niejednokrotnie swoje zdanie
na ten temat wyrazat, a mysli, ze dzi$ je tez powtorzy.

Pan Leopold Kwapisz wskazat, iz jest jednym z tych, ktéry podpisat sie pod wnioskiem
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0 zwotanie dzisiejszej sesji, p. Wicestarosta zapytat go o to oraz czy podpisze sie pod tym
wnioskiem i jak zagtosuje. Nie pamieta, kiedy zostata podjeta rezolwujgca, ale pamieta
doktadnie jak wypowiadat sie, ze jest katolikiem, ale nie chce nikomu wchodzi¢ w zycie
prywatne do jego domu, a juz cyt. ,nie do t6zka, niech kazdy sobie prowadzi zycie jak
uwaza” i wtedy wstrzymat sie od gtosu. Rezolucja w zasadzie wedtug niego moze nie
dyskryminuje, az tak, ale jest niepotrzebna i jest szkodliwa jak sie okazuje, poniewaz srodki,
powinny trafi¢, jak wspominat p. Zbigniew Krzysiek, do PUP czy na inne potrzebne rzeczy
w powiecie jak i w catym kraju. Dlatego stwierdzit, ze jak najbardziej pienigdze sg potrzebne
i trzeba te rezolucje obali¢ i uchwali¢ nowg, zeby nikt nie byt i nie czut sie dyskryminowany.
Wskazat, iz bedzie glosowat za odrzuceniem tej rezolucji i przyjeciem nowe;j.

Pan Przewodniczgcy odpowiadajgc na pytania radnych wskazat, iz jezeli dzieje sie co$
nadzwyczajnego, to mysli, ze sie nic nie dziato nadzwyczajnego, niemniej jednak w statucie
obowigzujgcym sg zapisy, iz inicjatywe podjecia uchwaty mogg podjgc: co najmniej 5 radnych
i tu warunek jest zostat spetniony oraz statutowo dotrzymane terminy, nastepnie
Przewodniczacy Rady, klub radnych, komisja Rady, przy czy pierwsze cztery punkty projekty
uchwat zgtaszane przez wymienione grupy wymagajg zaopiniowania przez Zarzad, rowniez
Zarzad Powiatu ma inicjatywe uchwatodawczg oraz grupa co najmniej 300 mieszkancéw
powiatu. Od kilku miesiecy przez sesje przetaczaty sie dyskusje wszelakiego rodzaju
i wskazat, ze podjeta rezolucja przez rade nie jest aktem dyskryminujgcy kogokolwiek, gdyz
nie zawiera norm prawnych bedacych podstawg do takich dziatan dyskryminacyjnych.
Uzywanie pojecia dyskryminacja w stosunku do podjetej rezolucji jest daleko idgcym
naduzyciem. Grupa radnych uwzgledniajgc, szerokg dyskusje na sesjach w: grudniu ur.,
w marcu br, czerwcu br. i w lipcu br., oraz podnoszone przez radnych problemy i brak
ostatecznego stanowiska uprawnionych organdéw, wystgpita z wnioskiem o zmiane zapiséw
rezolucji w celu zakonczenie interpretacyjnego sporu, ktory przewijat sie przez sesje i nie
chce do tego wracaé, gdyz sg zapisy w protokotach posiedzen sesji i radni zabierali w tym
temacie glos i bardzo aktywnie wypowiadali rézne stanowiska, ktére sg odnotowane
w protokotach. To jest jeden z powoddw, zeby prébowacé przecigé te dyskusje i zakonczyé ten
spor. Solidaryzujgc sie z wypowiedzig radnego, ktory sie podpisat pod rezolucjg, wskazat,
iz sie z tym gtosem solidaryzuje i rowniez sie utozsamia w jakis sposéb. Decyzje Zarzadu
byly wyjgtkowo aktywne, Zarzad zabiegat o wszystkie mozliwe sposoby by pozyskac
deklaratywng informacje na temat rezolucji i z uwagi na pojawiajgce sie zagrozenia finanséw
i gtosy radnych w dyskusji taka inicjatywa zostata podjeta. Inicjatywa spetniata wymogi
statutowe i nie widziat Zzadnych powodéw zeby, jako Przewodniczacy, mogt cokolwiek w tej
sytuacji zmieni¢, poniewaz obowigzuje go statut w zakresie ww. wymienionym. Ponadto
wskazat, iz bez wzgledu na to czy wypowiedz zadowoli radnych lub nie, to jak trzeba to
przywota, kto i kiedy mowit na sesji i np., jezeli p. Suliga pozwoli odczyta fragment jego
wypowiedzi z 30 marca 2023 r. odnoszac sie do rezolucji p. Suliga powiedziat, ze skoro cyt.,
.,Rada Powiatu podejmowat uchwate, to zeby przedyskutowaé, i zeby Rada Powiatu
ustosunkowata sie czy rezolucje podtrzymuje czy nie i bytoby to bardziej czytelne”. Ponadto
wskazat, iz wstuchujgc sie gtosy innych radnych zostata taka inicjatywa podjeta i uwaza, ze
chwalebnie, bo dzis jasno mozna o tym podyskutowac i odnies¢ do projektu. Zapytat czy
p. Zbigniew Krzysiek chce sie dowiedzie¢, co do pozostatych radnych, ktérzy sie podpisali
pod wnioskiem.

Pan Zbigniew Krzysiek odpowiedziat, ze tak.

Pan Przewodniczgcy zapytat p. Michata Budzikura radce prawnego czy moze ujawnic
nazwiska.

Pan Michat Budzikur odpowiedziat, ze tak.




Pan Zbigniew Krzysiek poprosit o przedstawienie catego wnioski gdyz radni chcg poznac
argumentacje.

Pan Przewodniczgcy odczytat wniosek tj. na podstawie § 23 ust. 3 Statutu Powiatu
Wioszczowskiego wnioskujemy o zwotanie sesji Rady Powiatu Wioszczowskiego, ktorej
przedmiotem bedzie podjecie uchwaty przyjmujgcej rezolucje w sprawie ochrony
podstawowych praw i wolnosci. Do niniejszego wniosku zatgcza sie ww. projekt uchwaty oraz
proponowany porzgdek obrad. Pod wnioskiem podpisali sie: tukasz Karpinski, Dariusz
Mietelski, Aneta Jonczyk, Jarostaw Krzyzanowski i Leopold Kwapisz. Do wniosku zatgczono
projekt porzadku obrad dzisiejszej sesji, ktory zostat przeniesiony w dokumenty, ktére
otrzymali radni. Natomiast rezolucja zostanie za chwile odczytana.

Pan Jerzy Suliga wskazat, iz po czesci zgadza sie z wypowiedzig p. Przewodniczgcego, ze
byly tutaj na forum rady toczone dyskusje na temat uchwalonej w 2019 r. rezolucji. Ma
nastepujgce watpliwosci, a mianowicie jest powiedziane, ze ten sie nie myli, kto nic nie robi.
| tak, po wielu dyskusjach i po ocenie sytuacji powiatu witoszczowskiego, jezeli chodzi
o srodki unijne powiedzmy, ze grupa radnych doszta do wniosku, iz wczesniejszg rezolucje
trzeba uchyli¢, ale po co ponownie na site probuje sie wdraza¢ nastepng rezolucje, ktéra
naprawde brzmi bardzo powaznie i moéwi o tym, ze sg zagrozone prawa i wolnoSci
gwarantowane w aktach prawa miedzynarodowego i Konstytucji RP. Zapyta, jakie to sg
zagrozone jego prawa, jako obywatela RP, zeby mogt zagtosowaé lub nie za tg rezolucja,
a Rada Powiatu bedzie stata na strazy ochrony podstawowych praw i wolnosci
gwarantowanych w Konstytucji RP. Dodal, iz z jednej strony mowi sie, ze tak jak jest teraz w
naszym kraju to nigdy nie byto, duzo rzeczy jest naprawionych, nastgpit rozwoj, pozyskiwane
sg srodki, a z drugiej strony chce sie chroni¢ praw i wolnosci gwarantowanych w Konstytucji
RP. Uwaza, ze ponownie ten temat jest przesadzony i wyolbrzymiony, nalezy podjac
uchwate, ktéra uchyla poprzednig rezolucje i tylko tyle, a nie podejmowac rzeczy, ktore
W jego ocenie nie sg potrzebne.

Pan Przewodniczgcy stwierdzit, ze z wypowiedzi p. Suligi czyta pewng nadinterpretacje
i po pierwsze prawa i obowigzki sg zagwarantowane w konstytucji i ustawach, ktére
to doprecyzowujg i nie widzi zagrozen w nowo proponowanej formy rezolucji. Natomiast
p. Suliga ma prawo mie¢ odmienne zdanie i na tym polega demokracja, ktérg szanuje oraz
szanuje zdanie p. Suligi.

Pan Starosta wskazat, iz duzo stéw padato, jednak on swojego zdanie nie zmienit i caty czas
trwa przy tym zdaniu, ktére wypowiadat. Stwierdzit jeszcze raz, ze rezolwujgca, ktoéra byta
podejmowana nie dyskryminuje nikogo. Przypomniat, ze gdy podejmowano rezolucjg
w 2019 r. to nikt nie byt przeciw, kilka osob sie wstrzymato. Na pytanie, dlaczego
podejmowana jest rezolucja wskazat cyt. ,nie wiem czy zyjemy na jakims$ innym Swiecie, ja
oglagdam jaka$ inng telewizje, cos innego styszy, a Panstwo inaczej, no moze i tak jest”. Na
ostatniej sesji radny p. Pawet Strgczynski, na pytanie radnej p. Anny Szczukockiej powiedziat,
ze do niego zwrdcito sie 1500 bezrobotnych o staz i gdyby p. Strgczynski spojrzat do
ogolnodostepnych dokumentdéw na stronie powiatu to wiedziatby, Ze nawet tylu bezrobotnych
nie ma, bo jest ich 978 osbb, i gdyby sie pokusit i zapytat w PUP ile oséb wystgpito o staz i ile
0sOb zostato przyjetych, wiec to teraz powie, bo warto takie cos wiedziec i tak: wptyneto 117
wnioskéw o staz, 90 zostato zatatwionych pozytywnie, ,garstka” jest tylko z braku $rodkéw
odmowiona, a pozostate z innych przyczyn tj. ktos zrezygnowat lub ktos nie chciat. Dodat,
iz juz wiecej na ten temat nie bedzie mowit. Wskazat, iz w historii i nie tylko, a do historii
nalezy wracac¢, postawy Polakéw byly zréznicowane, ,Dziady”, ,Kordian” i ,Lalka” ukazujg
dwa oblicza spoteczne, a tak jest i u nas, jedno oblicze byto gotowe do walki i byta to
w szczegoélnosci mtodziez i osoby z nizszych warstw, powtarza to, co byto w historii za
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zaboréw, oraz obojetnos¢, a nawet wiecej, w tamtych czasach sktonno$é¢ do wspotpracy
za cos$ z zaborcg. Zapytat i czy w tej chwili jest inaczej — tak, i mowi to teraz do wszystkich nie
tylko obecnych tu na tej sali, dajemy sie sprzedawac za srebrniki i nalezy zastanowi¢ sie czy
to jest dobrze. Na sesji powiatu kieleckiego, jego kolega stwierdzit, Ze za stanie na strazy
wartosci odbierane sg samorzgdom S$rodki finansowe, to bardzo przykre czasy szczegolnie
dla nas Polakéw pokolenia $w. Jana Pawila Il. Wskazat, iz radny Pawet Strgczynski byt
na mszy sw., kiedy ksigdz dziekan zapytat sie ilu zostato z nauki Jana Pawta Il i ludzie
opuszczali koscidt, p. Strgczyhski powinien to pamietaé, bo widziat jak wychodzi, a byto to po
mszy, na ktorej byto poparcie dla Jana Pawia Il, a potem miat by¢ przemarsz. Wskazat,
iz pamieta lata 80-te i teraz jest absurd historii, niektore rzeczy go $mieszg, a o niektérych nie
chce mowié. Dodal, iz cyt. ,0soby, ktére w tamtych czasach staty po przeciwnej stronie, ktére
walczyly o utrwalanie tego komunizmu, dzisiaj to sg najwieksi reformatorzy, to dzieki nim
nastgpit przewrot, to dzieki nim upadt mur. U nas jest to samo, ze dzisiaj jestesmy, przeciw,
nie ja, bo ja nie jestem przeciw, jesteSmy przeciw temu zeby walczy¢”. Radny Suliga pytat,
czy sg jakies przejawy i wskazat, iz cyt. ,stucham telewizji, a jak nie to bedzie nagrywat
i bedzie puszczat, ze to nie jego wypowiedzi sg”. Uwaza, ze symbole Polski, polskosci
naszego panstwa powinno sie czci¢, to jest najwazniejsze, a ludzie w przesztosci tracili za to
zycie. Zwrocit uwage na to, co sie dzieje teraz, jakie sg wypowiedzi politykdw i osob, jak idzie
spoteczenstwo z flagami polski np. na marszu niepodlegtosci, jak sie tych ludzi nazywa i czy
to jest ,fer’ i nie ma zagrozenia polskosci. Kiedys walczyto sie zbrojnie, w tej chwili nie
potrzebna jest zbrojna walka wystarczy, ze cyt. ,podetnie sie nam korzenie, a sami do tego
doprowadzamy wycofujgc sie, klekajgc na kolana, za pare ztotych klekamy na kolana”. Radny
Zbigniew Krzysiek powiedziat dzis, ze zagrozone sg pienigdze dla szpitala, i nie jest
powiedziane, ze ich nie bedzie. Kiedys juz zapytat, cyt. ,czy jezeli znowu padnie warunek, ze
komus sie Jan Pawet Il nie podoba, a na naszym szpitalu jest napis i nazwa Jana Pawia Il
i powie, dobrze dostaniecie pod jednym warunkiem rado kochana nasza, zmiencie nazwe, nie
moze nazwacé sie ten szpital Jana Pawia I, bo nam sie to nie podoba, a my jako Bruksela
wam to narzucimy, a kolejne szczeble samorzgdow bedg restrykcyjnie tego pilnowali”.
Wskazat, iz nie ma catkowitych pretensji do Brukseli, ale ma pretensje do cyt. ,was”
wszystkich i do samorzadow. Wyjasnit, iz dlatego méwi to tak ogdlnie, poniewaz nie
wszystkie samorzgdy wojewddztwa pozbawity samorzady powiatowe i gminne Srodkow, byty
rowniez takie samorzady, ktore przydzielity te Srodki i srodki sg przydzielane. Uwaza, ze
w odniesieniu do powiatu wioszczowskiego, bylo to na poziomie urzedu marszatkowskiego
i te pienigdze mogty do powiatu trafi¢. Wskazat, iz pienigdze, co prawda sg na kontach tylko
tak jak radny powiedziat, ze nie mozna ich ruszy¢, kazdy sie moze boi ich ruszyé¢, cho¢ w
zadnym pismie ani dokumencie nie ma zakazu wykorzystania tych pieniedzy. Odnoszac sie
do projektu uchwaty wskazat, ze jest ona dobra, zagtosowatby za nig gdyby tam nie byto
jednoczesnego uchylenia rezolucji i z tym sie nie godzi, poniewaz zaskarzane sg do sadu
zapisy tych konsekwencji, ktére w zwigzku z tg rezolucjg powstaty, czyli zaskarzono to pismo
mowigce

o nieotrzymaniu srodkéw. Wskazat, iz skierowat z grupg mieszkancéw pismo do prokuratury
i jest ciekawy jak to sie zakonczy. Ma jednak pewne obawy, gdyz WUP nie przekazat jeszcze
do sgdu dokumentéw z 31 lipca br., i jezeli rezolucja upadnie to i powdd upadnie. Wedtug
niego postepowanie moze zosta¢ umorzone, ale moze prawnik wyjasni te kwestie. Stwierdzit,
ze postepowanie moze zosta¢ umorzone i gdyby on byt na miejscu pracownika WUP
napisatby, ze przeszkody juz nie ma i wnioskuje o umorzenie postepowania. Jezeli sg do
niego jakies$ pytania to na nie odpowie. Nadmienit, iz nie zmienia swojego zdania i caty czas
stoi na swoim stanowisku, ktére prezentowat.



Pan Jerzy Suliga wskazat, iz w wypowiedzi p. Starosty byto duzo patoséw i odwotywania sie
do uczu¢ patriotycznych obecnych na tej sali, czy tez méwienie, ze kto$ karze zdejmowac lub
zmienia¢ imie szpitala i uwaza, ze to jest bardzo przesadzone. Zapytat to, po co tak
naprawde Polska weszta do unii, po to zeby moéwic tak jak na poprzedniej sesji, ze jestesmy
uzaleznieni od wschodu, a teraz od zachodu. | uwaza, ze jest to nadinterpretacja tego
wszystkiego, co sie dzieje. Nadal pyta o konkrety, w pierwszym akapicie rezolucji jest zapis
cyt. ,Rada Powiatu Witoszczowskiego wyraza sprzeciw wobec pojawiajgcych sie w sferze
publicznej dziatan godzacych w podstawowe prawa i wolnosci gwarantowane w aktach prawa
miedzynarodowego i Konstytucji RP”. Wskazat, iz p. Przewodniczacy nie zrozumiat jego
pytania, a p. Starosta mowit bardzo ogdlnie m.in. o tym, ze nie bedziemy klekac, ze imie Jana
Pawta Il ktos kaze zdjg¢, o flagach. Poprosit, aby p. Starosta powiedziat, cyt., ,kto pluje na te
nasze flagi”.

Pan Starosta stwierdzit, ze to p. Suliga teraz robi nadinterpretacje i robi manipulacje jego
wypowiedzig, poniewaz on powiedziat wyraznie, ze w tej chwili jest wyrok sadu, ze rezolucja
nikogo nie dyskryminuje, a cyt. ,ktos, jacy$ urzednicy stwierdzajg cos$ innego”, nie sad.
Stwierdzit, ze Srodowiska krzyczg, ze demokracja, demokracja, konstytucja, konstytucja
i zapytat czy urzednik wazniejszy jest od sgdu, czy wazniejszy jest wyrok, czy tez decyzja
urzednika. Jezeli urzednik kwestionuje wyrok sadu to niech ten wyrok zaskarzy i tylko tyle.
Powiedziat, ze w tej chwili uchylana jest rezolucja, dlatego tylko cyt. ,za te srebrniki, to
powtarza to i sie tego stowa nie wstydzi. Kazdy sie moze sprzedac i nie ma o to do ludzi
pretensji”. Dodalt, iz r6zne byto spoteczenstwo, a p. Suliga twierdzi, ze on wraca do historii,
jednak uwaza, ze nalezy wracaé do historii, aby méc normalnie teraz zy¢ i trzeba wyciggac
whnioski z historii.

Pan Jerzy Suliga poprosit o wyjasnienie i podanie kilku przyktadow, jakie sg zagrozone
podstawowe prawa i wolnosci gwarantowane w Konstytucji RP.

Pan Zbigniew Krzysiek wskazat, iz przyjechat na sesje z mysla, iz zagtosuje za uchwalg
jednak styszgc o tym, ze sie sprzedaje za srebrniki i pozostali ci, kidorzy zagtosujg beda
okrzyknieci, a p. Starosta zagtosuje, przeciw. Zapytat czy p. Starosta jest przeciwko tym
wartoscig, ktére sg ujete w nowej rezolucji oraz zapytat, ktére dla p. Starosty sg wazniejsze
wartoéci, ideologiczne LGBT czy nowe. Pogubit sie juz w tym. Przyszedt na sesje
w przekonaniu, ze zagtosuje po to, zeby byt porzgdek i zaden urzad marszatkowski juz nie
mieszat, a pienigdze trafity do powiatu i zeby nie bylo zagrozenia. Natomiast jak teraz ma
zostac okrzykniety, ze sie sprzedat za srebrniki, to nie wie, co ma zrobic.

Pan Starosta stwierdzit, ze dzi$ nie miata zabiera¢ gtosu jednak przy takiej manipulacji musi.
Poprosit p. Zbigniewa Krzyska o stuchanie tego, co méwi gdyz juz powiedziat, ze nie zgtosuje
za tg uchwatlg tylko ze wzgledu na § 2. Nie jest przeciwny tej uchwale, tylko § 2 mowi
o uchyleniu wczesniejszej uchwaty.

Pan Zbigniew Krzysiek wskazat, ze w takim przypadku nalezato rozdzieli¢ te kwestie.

Pan Starosta zwroécit uwage, ze nie podpisat sie pod wnioskiem.

Pan Stawomir Owczarek poprosit p. Przewodniczgcego o informacje czy wniosek wymagat
zaopiniowania Zarzgdu.

Pan Przewodniczgcy odpowiedziat, ze skierowat wniosek na Zarzad celem wydania opinii.
Pan Stawomir Owczarek poprosit o potwierdzenie, ze wniosek zgodnie ze statutem wymagat
zaopiniowania przez Zarzad.

Pan Przewodniczgcy odpowiedziat, ze tak.

Pan Stawomir Owczarek poprosit o informacje, jakg opinie wydat Zarzad. Wskazat, iz jego
stanowisko odnosnie poprzedniej rezolucji jest znane od lat, byta to najbardziej bzdurna
i szkodliwa uchwata, jaka byta podjeta przez Rade Powiatu Wtoszczowskiego i dawno jej nie
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powinno by¢ w obiegu prawnym. Dyskutowano o tym wielokrotnie, byly przedstawiane wersje
jak to nie jest szkodliwa, jak wszystko jest w porzadku i pienigdze dostaniemy,
a jednak w koncu sie okazato, ze cyt. ,musimy pas¢ na te kolana, bo nie ma innego wyjscia”.
Podziekowat p. Wicestaroscie gdyz, jako jedyny cztionek Zarzad pokazat, ze jednak zalezy
mu nie tylko na jakiej$ ideologii, tylko na spoteczenhstwie, na tym Zzeby jednak ludzie dostali
pienigdze, nie tylko na staze na bezrobocie, ale i na ZOZ oraz wiele innych srodkow dla
catego samorzgdu powiatowego i roznych innych instytucji zwigzanych z powiatem. Chyli
czofa, ze p. Wicestarosta miat jednak odwage podpisac taki wniosek. Dlatego tez chce znac
stanowisko Zarzadu, bowiem stanowisko p. Starosty jest znane, tzn. jest przeciw. Dodat, ze
dzi$ miat nie zabiera¢ gtosu, jednak padto wiele réznych stéw i zdan, wiec odniesie sie do
czesci. Nadmienit, iz jego stanowisko, co do tej uchwaly jest znane. Natomiast w kwestii
wypowiedz p. Starosty, ze p. Strgczynski podat 1500, a Starosta cyt. ,rzucit liczbami ile to
faktycznie jest”, stwierdzit, ze wszyscy obecni na tej sali i oglgdajgcy zdawali sobie sprawe
z tego, ze jest to sarkazm i ironia. Wskazat, iz p. Starosta jak zwykle wyciggnat fragment i sie
nim postuguje i uwaza, ze p. Starosta powinien zacytowac¢ wczesniejszy fragment i cato$¢ tej
wypowiedzi, aby wskaza¢ skad sie wzieta wypowiedz p. Strgczynskiego. Natomiast
kolezanka p. Starosty, ktérej nie ma dzi$ na sesji, wtedy wyraznie powiedziata, ze staze sg
niepotrzebne, mtodych nie ma chetnych na staze, ze przedsiebiorcy to wrecz oszukiwali na
stazach, duzo bytlo méwione o oszustwie i tym podobnych rzeczach i to byt kontekst catej
wypowiedzi, a nie tylko wyrwana jedna cyfra z protokotu. Wskazat, iz to, co p. Starosta méwi
o historii to owszem swojg historie nalezy zna¢ i kultywowac i nikt tego nie neguje, ale mysle¢
nalezy przede wszystkim o tym, co dzis, co jutro i co pojutrze, bo samg historig nie mozna
zy¢ i nalezy mie¢ w gtowie réwniez przysziosé, a jak bedziemy zyli historig to zostaniemy
wszyscy historykami, ale jednak potrzebni sg ludzie, ktorzy myslg tez o tym, co bedzie
naprzdéd u nas w kraju, z naszym narodem, z naszym spoteczenstwem, nawet z lokalnym
spoteczenstwem powiatu wioszczowskiego. Stwierdzit, iz p. Starosta pieknie méwit o marszu
wolnosci, tak zgadza sie z tym i on nikomu nie broni maszerowa¢ w marszu wolnosci, ale
p. Starosta znowu podaje jeden fragment i mozna to byto zinterpretowac, a jezeli jest to
nadinterpretacja to przeprasza, ze rzekomo to oni sg tymi, co nie pozwalajg chodzi¢ w
marszu z flagami niepodlegtosci. Dodat, ze jak ta pewna grupa tych patriotow z flagami
wiamata do empiku i go spalita to szacunek, ze cyt. ,tak chciato im sie czytac”, i to sg patrioci.
Nadmienit, iz odniost sie tylko do tej czesci, aby unikng¢, ze wypowiada sie o catym marszu.
Stwierdzit, ze na czes$¢ pytan z tego, co widzi, nikt nie ma checi odpowiedzieé.

Pan Leopold Kwapisz wskazat, iz padto wiele opinii i zdan oraz historii i powtarza jeszcze raz,
ze jego zdaniem rezolucji nie powinno by¢ i dlatego wtedy sie wstrzymat w gtosowaniu
i powinna by¢ odsunieta od tego, co nazywat cyt. ,bublem prawnym” zeby juz wiecej nie byto
tej dyskusji i nalezy zajg¢ sie, czym$ innym, pienigdze sg wszedzie potrzebne. Jako
przedsiebiorca doskonale zdaje sobie sprawe ile go to kosztuje, o kazdy grosz trzeba
zabiega¢ po to, aby cokolwiek zrobi¢, a wszyscy wiedzg, ze bez pieniedzy nie zrobi sie nic
i nikt przed nikim nie musi kleka¢, nikt nie musi czu¢ sie Judaszem, ani sie sprzedawad.
Nalezy uchyli¢ rezolucje tak jak to jest we wniosku, jak jest zapisana. Dodat, ze kolega p.
Suliga wspominat, ze zapis w § 1 w tej pierwszej wersji moze sie komus$ podobac¢ lub nie,
uwaza, ze to nikomu nie szkodzi, a najwazniejsze jest zeby srodki trafity tam gdzie majg trafi¢
i byt z tego jakis pozytek.

Pani Matgorzata Gusta wskazata, iz po czesci radni wywotali cztonkéw Zarzadu do
odpowiedzi i chcieli zna¢ stanowisko Zarzgdu w sprawie zaopiniowania wniosku, ktory trafit
na ostatni zarzad. Wyjasnita, iz na posiedzeniu Zarzgdu byly obecne trzy osoby i nie jest to
tajemnica, ze wniosek zostat zaopiniowani negatywnie przez Zarzad. Wskazata, ze bedzie
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gtosowata cyt. ,przeciw temu wnioskowi i jestem ,za” tym, aby ta rezolucja, ktdéra zostata
wprowadzona, on juz zostata wprowadzona, jest i obowigzuje, bedzie zmieniona tylko
w pewnej czesci”. Uwaza, jako radna i mieszkanka powiatu, ze ta uchwata nikogo nie
dyskryminuje i jako caly zarzad jezdzili wszedzie, pytali postow i urzednikdw roéznego
szczebla, w ktorym paragrafie obrazono kogokolwiek i nikt z tych urzednikéw, postow,
senatoréw i ministrow nie potrafit im odpowiedzie¢, ze tak powiat wioszczowski kogokolwiek
dyskryminuje i kto to jest. Nadmienita, ze zna osoby, ktére przyjezdzajg na sesje w urzedzie
marszatkowskim, na rézne komisje i krzycza, ze czujg sie dyskryminowani i zapytata, kto
kogo dyskryminuje i poprosita o wskazanie, cho¢ jednej osoby, ktéra nie dostata srodkéw
z PUP czy ze Starostwa lub wskazac, cho¢ jedng miejscowos¢, ktorej powiedzieli, ze
niezostanie zrobiona droga czy wyremontowana szkota czy tez, ze do naszych szkét nie
moze uczeszczaé miodziez ze wzgledu na swoje poglady — odpowiedziata, ze nie. Dodata, ze
drzwi Starostwa, szkot i PUP sg otwarte dla wszystkich. Wskazata, iz jest zbulwersowana
tym, ze zakfladnikami, nie tylko unii europejskiej, a pewnej grupy osob cyt. ,pochodzgcej
z Polski, pochodzacej z Niemiec, pochodzgcej z Francji, z Hiszpanii z ré6znych $rodowisk,
zaktadnikami, kto sig stat - mtodzi ludzie, panstwa rodziny, nasi bliscy. Dlaczego, bo nie
dostaniecie pieniedzy. Dlaczego, a no, dlatego, ze mieliscie odwage broni¢ tych spraw,
wartoéci, rodziny, polskosci - dlatego nie dostaniecie tych pieniedzy i albo uchylicie te
rezolucje, albo klekniecie wtasnie na kolana przed nami, albo nie i my wam nie damy tych
pieniedzy”. Pan Starosta bardzo dobrze mowit i sie z tym zgadza, gdyz dzi$ sg to urzedy
pracy, jest to miodziez, sg to nasi znajomi, a za chwile bedzie to Jan Pawet Il i koscioty.
Zwrécita uwage, na to, co stato sie w Niemczach, we Francji gdzie zamyka sie koScioty
i urzadza dyskoteki i puby i tam sie tam fajnie zyje. Nadmienita, iz jest matkg, ma dwie corki
i nigdy nie powiedziata im, ze majg kogokolwiek dyskryminowac i powiedziata im, ze wszyscy
ludzie sg réwni, ale jest tez Polkg i pamieta swojg historie i cyt. ,pamietam jak moja babcia
opowiadata jak to byto, jak Niemcy weszli i ruscy weszli, jak spaty po polach. Nie chce spaé¢
po polach i nie klekne na kolana przed nimi, choéby mnie przyszli i rozstrzelali, tak jak jedng
z wiosek tutaj w swietokrzyskim zamkneli i 6 miesieczne dziecko spalili.

Pan Jerzy Suliga zapytat, kiedy?

Pani Matgorzata Gusta odpowiedziata, ze byto to podczas Il wojny $Swiatowej. Wszystkich tu
obecnych szanuje i wie, ze sg Polakami i kazdy ma prawo wyrazi¢ swoje zdanie w
dzisiejszym gtosowaniu i ona je tez wyrazi. Nie podoba jej sie tylko to, ze pewna grupa
Polakow tez i trzeba to powiedzie¢. Wskazata, iz jezdzili wszedzie, byli w kazdym urzedzie
i zadawali to samo pytanie o wskazanie, w ktérym punkcie jest dyskryminacja i w ktorym
punkcie jest napisane, ze osoba o innych poglgdach nie dostanie pieniedzy i nie moze
sktada¢ wniosku i cyt. ,nikt, bo sama bytam, uwierzcie mi i ja nie pije do zadnego z panstwa
tutaj”. Dodata, iz jezeli w dzienniku wiadomosci w kazdej stacji i cyt. ,wychodzi pan Malfred
Weber i méwi, ze srodowiska, i ja tu méwie juz o srodowisku politycznym - owszem, trzeba
likwidowac, to za chwile wejdzie inny pan Martin Weber i powie, ze te srodowiska trzeba
likwidowac, te srodowiska trzeba likwidowaé, powystrzelaé ich”. Prosi, aby sie nie dzieli¢, bo
nie chcg sie dzieli¢. Na sali jest 17-tka, ktéra reprezentuje srodowisko i poglady réznych oséb
i to dobrze, bo nie moze byc¢ tez tak, ze wszyscy bedziemy jednym gtosem moéwi¢, chociaz
dobrze by byto gdyby sie zgadzali w pewnych kwestiach. Dodata, iz nikogo nie chce osgdzag,
ani mowi¢, co ma robi¢, kazdy w swoim sumieniu i zapleczu wyrazi to poprzez gtosowanie.
Wskazata, iz jest przeciwna i podtrzymuje swoje stanowisko, gdyz uwaza, ze ta rezolucja
nikogo nie obraza i jest jej przykro, ze poprzez podjetg rezolucje cyt. ,zaktadnikami stalismy
sie my, mieszkancy powiatu wloszczowskiego, wojewddztwa swietokrzyskiego i Polski”.

Pan Pawet Strgczyhski odnidst sie do stow p. Starosty, kioéry wyciggnat to z kontekstu
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i doskonale wiedziat, ze to jest zart, bowiem na pytania, ktére zadawata p. Szczukocka, takie
odpowiedzi sie nasuwaty i nie mogty by¢ inne i nawet nie chce tego wystgpienia przytaczac,
bo wszyscy je styszeli i ocenili. Natomiast méwienie o tym, ze sg wnioski nieskladane, nie sg
sktadane gdyz nie ma srodkow i p. Starosta doskonale o tym wie. Jezeli nie ma perspektywy
finansowania i PUP mdéwi, wprost, ze nie bedzie pieniedzy na staze to przedsiebiorcy nie
sktadajg wnioskéw, a zazwyczaj pracodawcy sktadajg imienne wnioski o poszczegélnych
stazystow.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, iz srodki sg w budzecie PUP.

Pan Pawel Strgczynski stwierdzit, ze sg one fizycznie na kontach, a nie mozna mowic, ze sg
w budzecie, bo gdyby byly w budzecie i byta zgoda na ich wydawanie to tak by byto, a tak nie
jest i nie mozna tak méwi¢, ze sg i sg wydawane.

Pan Przewodniczgcy wskazat, iz z jego punktu widzenia jest to interpretacja urzednicza.

Pan Starosta zapytat, jaki dokument zabrania wydatkowania tych srodkéw.

Pan Pawet Strgczynski wskazat, iz tak pienigdze sg jednak nie sg wydatkowane i nie mozna
mie¢ pretensji do dyrekcji PUP, ze ich nie wydatkuje, on uwaza, ze nie ma ku temu podstawy
prawnej. Skoro PUP nie wydaje s$rodkéw to jest tego jakis powdd. Ponadto moéwi sie
0 patriotyzmie, przytaczane sg bardzo wazne osoby, jak nie najwazniejsze dla naszej historii
tj. Jan Pawet Il, i stwierdzit, ze nikt patriotyzmu nie podwaza i nie neguje. Zbulwersowany jest
tym, ze ciggle gra sie patriotyzmem i religig, jakby rzeczywiscie ktos uderzat w te nasze
wartoéci, a nikt w nie, nie uderza. Reprezentujemy powiat wioszczowski, a przytaczana jest
tak goérnolotnie polityka centralna, ze jest tym zszokowany, o czym jest tu mowa, a mowa jest
0 pienigdzach, ktére mialy trafic do mieszkahcow i nie mamy prawa decydowaé
indywidualnie, czy dany mieszkaniec ma otrzymac pienigdze, ktére otrzymywat corocznie
i ktore sie nalezg z tytutlu czionkostwa w UE. Podjeto rezolucje, ktora te srodki blokuje
i jednoczesnie méwimy o tej rezolucji, ze nikogo nie dyskryminuje, wiec skoro wprowadzamy,
jako Rada takag rezolucje, ktéra rzeczywiscie nie stwarza zadnych mechanizmoéw prawnych,
zeby tych ludzi dyskryminowac to, po co to jest robione i nie rozumie tej zaleznosci. Druga
sprawa to nowy projekt rezolucji, ktory bedzie glosowany i zapytat p. Przewodniczgcego, kto
go ,stworzyt” czy jest grupa radnych.

Pan Przewodniczgcy odpowiedziat, ze zgodnie z wnioskiem.

Pan Pawet Strgczynski zapytat czy jest jakis radny sprawozdawca tego wniosku i kto$ szerzej
omowi kwestie tej rezolucji. Chciatby ustyszeé, czym sie kierowano i dlaczego taka tresc,
a nie inna, czy jest pewnos¢ i jaka, ze przy takiej tresci rezolucji powiat otrzyma srodki.
Ponadto w jego przekonaniu rezolucja przyjeta przez powiat kielecki jest praktycznie
blizniacza, zmieniono tylko stowa, sentencja jest ta sama. Rada Powiatu Kieleckiego przyjeta
bardzo podobng rezolucje. Dysponuje tg uchwatg i ona sie niczym nie rdzni oprécz
stylistycznych zmian, co pokazuje, ze jest to umowna tres¢ tych osob, ktore sie podpisaty
i niekoniecznie jest to wyrazenie woli tych oséb, tylko linia przyjeta odgdrnie, czy byé moze
ustalonej, ktéra pozwoli te srodki uwolni¢. Dlatego chce ustyszec, ze jest taka tre$¢ a nie inna
i dziwi go to, ze Zarzad jest tak podzielony w tej kwestii. Pan Wicestarosta podpisat wniosek
i dlatego bedzie gtosowat za przyjeciem rezolucji.

Pan Przewodniczgcy stwierdzit, ze bedg to dopiero wiedziec.

Pan Pawet Strgczynski wskazat, iz dlatego domniemywa, a nie stwierdza. Ponadto nie chce
mu sie wierzy¢ w to, ze p. Starosta cyt. ,totalnie dat wolng reke cztonkom Zarzgdu”
I p. Wicestarosta przygotowat takg rezolucje.

Pan Przewodniczgcy poprosit, aby p. Straczynski nie dywagowat.

Pan Pawet Strgczynski stwierdzit, ze cyt. ,nie ma zamordyzmu” i p. Starosta rzadzi cyt. ,tg
ekipg” oraz, ze bez p. Starosty nic sie nie dzieje.
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Pan Przewodniczgcy poprosit p. Strgczyhskiego o wiecej konkretow.

Pan Pawet Strgczynski wskazat, iz to on oczekuje konkretow, gdyz nie zostaty udzielone
odpowiedzi, na zadne zadane pytanie.

Pan Rafat Pacanowski odniést sie do ostatniej frazy wypowiedzi p. Strgczynskiego
i zaprzeczyt stwierdzeniu czy tez domniemywaniu, ze p. Starosta uprawia cyt. ,zamordyzm”.
Wskazal, iz wszyscy czionkowie Zarzadu sg wolnymi ludzmi i jak ma sie troche orientac;ji,
jezeli chodzi oprawo administracyjne to wiadomym jest, ze wszyscy czionkowie zarzadu sg
wzglednie siebie rowni. Natomiast Starosta Wioszczowski nie jest bezposrednim
przetozonym zadnego czionka zarzadu, o ile nie pracuje on w Starostwie Powiatowym, tj.,
w urzedzie, gdyz wtedy Starosta petni drugg funkcje nie tylko jako przewodniczgcy zarzadu
ale jako kierownik urzedu i w obszarze kierowania urzedem jest przetozonym stuzbowym.
Wskazal, iz w organie, ktéry sie nazywa Zarzad wszyscy czionkowie Zarzgdu sg wzgledem
siebie rowni i majg gtos wolny i réwny, ktory kazdy wyrazi w gtosowaniu. Na posiedzeniu
Zarzgdzie nie byt, poniewaz byt w innej pracy, a u siebie byt urlopowany i z tych wzgledow nie
byt obecny i nie mégt wyrazi¢ swojego zdania.

Pan Leopold Kwapisz wskazat, iz dtugo to troche trwa i jezeli mozna to prosi o skrécenie.
W ramach sprostowania wskazat, iz przed poprzednig sesja byt u p. Starosty w tej sprawie
z pytaniem czy podejmowac takg inicjatywe, gdyz stuzy spoteczenstwu i przez niego zostat
wybrany, a nie zadnym partig i te pienigdze jak najbardziej lezg mu na sercu. Wyjasnit,
iz p. Starosta miat takie samo zdanie jak dzi§, powiedziat mu, Zze jezeli dojdzie do czego$
takiego to bedzie gtosowat przeciw. Ponadto uwaza, ze decyzja p. Wicestarosty byta
suwerenna.

Pan Jerzy Suliga zapytat jak formalnie wyglagda kwestia, jezeli Zarzad zaopiniowat
negatywnie projekt uchwat oraz czy mozna te uchwate procedowaé na sesji. Dodat,
iz cztonek Zarzadu przekazat informacje, ze Zarzad negatywnie zaopiniowat uchwate.

Pan Michat Budzikur wyjasnit, iz statut nie stanowi o tym, ze opinia winna mie¢ charakter
pozytywny, aby mogta by¢é procedowana na sesji. Nie ma obowigzku pozytywnego
zaopiniowania tego projektu.

Pan Jerzy Suliga po raz kolejny poprosit o podanie konkretnych przyktadéw dziatan
godzacych w podstawowe prawa i wolnosci. Pani cztonek Zarzgdu podata wiele przyktadow,
ale sg to przyktady jego zdaniem nieadekwatne do problemu i do sytuacji, ktora jest dzis
rozpatrywana. Dodat, iz p. Gusta méwita ogdlnie o grupach z Niemiec czy Francji, ktére nam
zagrazajg. Wskazat, iz czuje zagrozenie militarne ze wschodu, a takich zagrozen nie czuje
wiec po raz kolejny pyta, kto konkretnie zagraza, jezeli chodzi o nasze prawa i naszag
wolno$¢, tj., podstawowe prawa zagwarantowane w Konstytucji RP. Ponadto wskazat,
iz jezeli ma gtosowac nad rezolucjg to chce wiedzie¢, nad czym gtosuje, bo nie zagtosuje nad
czyms z czy sie nie zgadza. Wedtug niego nikt nie zagraza jego prawom i wolnosci w sposéb,
jaki zostato to przedstawione. Prosi o konkretne przyktady. Ponadto stwierdzit, ze skoro
Zarzad Powiatu jest przeciwny tej uchwale i tej rezoluci to czy wyobrazajg siebie, ze teraz
cyt., ,my, jako radni opozycyjni mamy gtosowaé¢ za tym”. Uwaza, ze sg traktowani nie do
konca powaznie.

Pan Przewodniczgcy wskazat, iz organem stanowigcym prawo miejscowe jest Rada Powiatu,
a w statucie jest zapisane jasno, ze wplywa wniosek do Zarzadu, ktéry wyraza opinie,
a opinia byta juz komentowana przez mecenasa. Stwierdzit, ze zadnej innej inicjatywy w tym
zakresie nie byto, a radni namawiali ich prze kilka miesiecy, zeby sie tg sprawg zajgc.

Pan Zbigniew Krzyskie stwierdzit, Ze nie namawiano do podjecia takiej uchwaty.

Pan Przewodniczgcy wskazal, iz jak trzeba bedzie to zacytuje wypowiedz p. Zbigniewa
Krzy$ka.
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Pan Wicestarosta wyjasnit, iz Zarzad negatywnie zaopiniowat uchwate. Na posiedzeniu
oprocz niego byli obecni p. Starosta i P. Gust. Wskazat, iz nie jest tak, ze Zarzad zrzuca
wszystko na radnych, poniewaz on na zarzadzie zagtosowat ,za”, natomiast radny Rafat
Pacanowski nie byt obecny na posiedzeniu Zarzagdu. Ponadto wskazat, iz jako grupa radnych
ztozyli projekt uchwaty, skorzystali z § 23 statutu. Natomiast, co do poprzedniej rezoluciji
wypowiadat juz wiele stéw i omawiano na poprzednich sesjach. Zawsze podkreslat, ze rada
powiatu podejmie decyzje jak zagtosuje. Poprosit, aby p. Przewodniczacy poddat pod
gtosowanie uchwale, i jezeli kto$ sie z nig nie zgadza to nie jest w stanie wszystkim tego
uswiadomic¢ i wytltumaczyé.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, iz przewiduje to dzis przyjety porzadek obrad.

Pan Wicestarosta kontynuowat dalej, wskazujgc, ze radni zagtosujg tak jak bedg uwazac
i kazdy z nas bierze odpowiedzialnos¢ na siebie.

Pan Zbigniew Hamera wskazat, iz przystuchujgc sie tym wszystkim wypowiedziom to ma
metlik w glowie i mysli, ze sami sie zamieszali. Stwierdzit, ze brakuje mu przycisku i to nie jest
kwestia podjecia decyzji tylko wydaje mu sie, ze pewne argumenty jednej i drugiej strony
przeciwwazg sie, bo jego zdaniem winno by¢ tak, ze jedna i druga rezolucja powinny by¢
oddzielnie gtosowane. Teraz nie wie, co ma zrobigé.

Pan Przewodniczgcy wskazat, iz postgpi¢ zgodnie z sumieniem.

Pan Zbigniew Hamera odpowiedziat, iz jezeli tak uwaza p. Przewodniczgcy to zgodnie
z sumieniem bedzie siedziat i nie przycisnie nic.

Pan_Stawomir Owczarek wskazat, iz aby juz nie przediuzaé, to przed samym gtosowaniem
wypowie sie w swoim imieniu, p. Strgczynskiego i p. Suligi i rowniez nie wezmg udziatu w
gtosowaniu i nie dlatego, ze sg za tym, aby ta poprzednia rezolucja byta nadal w obrocie
prawnym, bowiem jasno wyrazit swoje stanowisko, ze jest to najbardziej szkodliwa uchwata
jak byta kiedykolwiek podjeta w historii Rady Powiatu Wtoszczowskiego. Stwierdzit, Ze nikt
nie odpowiedziat na pytania skad ta rezolucja, jakie prawa sg zagrozone. Dodal, ze nie
bedzie do tego dgzyt i przedtuzat.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, iz sg dwie formy odpowiedzi ustna w czasie ses;ji i statutowa
zgodnie z zapisami przyjetego statutu.

Pan_Stawomir_ Owczarek stwierdzit, ze gdyby p. Przewodniczgcy mu nie przerywat to za
chwile skoczytby swoja wypowiedz. Wskazat, ze skoro p. Starosta lubi cytowac to on tez
zacytuje posiedzenie rady cyt., ,p. Starosta przeszedt do faktéw moéwigc, ze zostata podjeta
uchwata wprowadzajgca rezolucje, ktéra nie tworzy zadnych skutkéw prawnych, juz chyba
zostato wyjasnione, ze rezolucja nie rodzi skutkbw prawnych, jest pan mecenas i moze
powiedzieé, jesli tak nie jest”. Wskazat, iz jest to podsumowanie tego, po co nam jest
potrzebna dodatkowa rezolucja, skoro nie tworzy ona zadnych skutkow prawnych. Dlatego
rowniez skorzystajg z tego prawa i nie wezmg udziatu w gtosowaniu nad ta farsa.

Pan Przewodniczgcy wskazat, iz skoro Radni w miesigcu grudniu ur., marcu br., czerwcu br.
i lipce br. non stop na kazdej sesji przewijali ten temat, to nalezato w ktéryms momencie ten
temat poddac¢ pod ocene Rady Powiatu. Ponadto wskazat, iz dokumenty, jakie trafity do biura
rady byly przyjmowane 10 sierpnia br., natomiast 11 sierpnia br., wptyneto pismo
Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Odczytat pismo, ktére stanowi zatgcznik do protokotu.
Dodat, iz pismo wptyneto, gdy uruchomiona zostata procedura przygotowawcza do zwotania
ses;ji.

Pan Stawomir Owczarek zapytat, w jakim teraz sg punkcie i jaki zwigzek ma pismo ze
sprawg.

Pan Przewodniczgcy odpowiedzial, iz ma to gleboki zwigzek poczgwszy od dziatan
wojennych wypowiedzianych w 1939 r., wigcznie ze stratami, ktérych dzisiejsze
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konsekwencje podejmowane przez dyrektorow UE w swoich dziatach nie sig jednoznaczne,
a sg réwniez cyt. ,moze, mogq itd., mogg to nie jest pewnik, a pewnik jest czyms,
co obowigzuje nas wszystkich”.

Pan Starosta wyjasnit, iz wie, ze nie jest to punkt dot. wnioskéw i oSwiadczen, i ma pytanie,
gdyz wie, jakie jest teraz stanowisko réznych klas politycznych w Polsce na temat reparacji,
a mianowicie czy jako Rada podejmg sie tego czy nie.

Pan Stawomir Owczarek zapytat, ktory jest teraz punkt dzisiejszej sesiji.
Pan_Przewodniczgcy odpowiedziat, iz w wielu wypowiedziach radnych opozycyjnych,
wykraczano poza punkt 4 rozpatrzenie projektu uchwaty przyjmujgcej rezolucje w sprawie
ochrony podstawowych praw i wolnoéci i dyskusja byla réwniez znacznie szersza niz sam
punkt, ktéry bedzie przedmiotem gtosowania.

Pan Zbigniew Krzysiek wskazat, iz dla niego wazny jest kazdy obywatel i najbardziej ten,
ktéry potrzebuje pomocy i on zagtosuje, ,za”, ale tylko dla tego, ze jak to p. Starosta
powiedziat, dla tej garstki bezrobotnych niezatatwionych przez PUP. Dodat, iz tym ludziom
nalezy sie pomoc i pomija inne kwestie. Zagtosuje ,za” i zrobi to w swoim przekonaniu
dobrze, a jak to ludzie ocenig tego nie wie. Stwierdzit, ze tymi, ktérzy zagtosujg ,za”, zostanie
zatatwiony bardzo wazny problem dla powiatu i przewiduje, ze Zarzad cyt. ,rece umyje od
tego i wyjdzie powiedzmy, ze swojg twarzg, ale nie dla mnie ze swoja twarzg”. Zakohczy cyt.
LZtotymi ustami, ktére tutaj dzis przytoczyt p. Przewodniczgcy Rady Powiatu, ktdére oddajg
przebieg dzisiejszej sesji cyt., ,jezeli dzieje sie cos nadzwyczajnego, to nic nie dzieje sie
nadzwyczajnego” - takie dzisiaj tutaj stowa padty”.

Pan Przewodniczgcy wskazat, iz pozostawi to bez komentarza. Wskazat, iz zostata
wyczerpana lista chetnych do zabrania gtosu, poprosit o odczytanie projektu uchwaty.
Pani_Aneta Jonczyk Wiceprzewodniczagca Rady Powiatu Wioszczowskiego odczytata
w/w projekt uchwaty.

Rada Powiatu jednogtosnie 7 gtosami "za" /p. Wicestarosta, p. Aneta Jonczyk, p. Jarostaw
Krzyzanowski, p. Leopold Kwapisz, p. Rafat Pacanowski, p. Zbigniew Krzysiek i p. Zbigniew
Matyskiewicz/, 2 gtosami ,przeciw” /p. Starosta, p. Matgorzata Gusta/ i 1 ,wstrzymujacym” /p.
Krzysztof Malinowski/ /w gtosowaniu nie brali udziatu: p. Stawomir Owczarek, p. Pawet
Strgczynski, P. Jerzy Suliga, p. Zbigniew Hamera / podjeta uchwate Nr L/342/23 przyjmujgca
rezolucje w sprawie ochrony podstawowych praw i wolnosci, ktdrg zatgcza sie do protokotu.

Do punktu 5-go/

Pan Leopold Kwapisz wskazat, iz przez catg kadencje nie przemawiat tyle, co dzis.
Podziekowat tym Radnym, ktérzy zagtosowali za wnioskiem i uchwatg. Stwierdzit, ze duzo
politycznych i partyjnych spraw sie dzieje, zamiast dbanie o dobro ludzi.

Pan Starosta wyjasnit, iz zabiera gtos, jako Radny. Wskazat, iz tak jak mowit wczedniej
na nikogo nie zamierzat naciskac, jezeli chodzi o poprzednig rezolucje i odwotywanie.
Wyjasnit, iz mowit o tym, Zze to bedzie jego gtos, jako radnego, jako jednego z siedemnastu.
Natomiast poprosit p. Przewodniczgcego o odczytanie pisma z Ministerstwa, wiasnie dlatego,
iz styszy, ze ta uchwata, ktora zostata podjeta to jeszcze takiej szkodliwej uchwaty, a mowa
o rezolucji, nie bylo w catej kadencji od 1999 r. Zapytat, ktéry z Radnych wtedy zagtosowat
.przeciw” i skoro taka byta szkodliwa rezolucja to nalezato wyjs¢ i zagtosowaC przeciw.
Wyjasnit, iz Pyta o reperacje dlatego, ze to Zarzgd ma przygotowac projekt uchwaty, a radni
beda sie cyt. ,wyzywali, ze jakie reparacje, wszystko zatatwiane”. Prosi o odpowiedz czy
Zarzad ma to przygotowac czy tez nie. Dodal, iz wie, Ze dobrze jest potem kogo$ oceniac
z perspektywy czasu. P. Zbigniew Krzysiek dzi§ bardzo stusznie odpowiedziat, to czy

12



dzisiejsza decyzja jest dobra oceni historia. Wskazal, iz przed podjeciem uchwaty nie chciat
ni¢c mowic, ale p. Suliga pytat czy byty zagrozenia i odpowiedziat, ze byly.

Pan Jerzy Suliga zapytat, dlaczego p. Starosta nie odpowiedziat wtedy na jego pytanie.

Pan Starosta wskazat, iz kilka razy méwit juz na ten temat.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, iz p. Suliga otrzyma pisemng odpowiedz zgodne ze statutem.
Pan Jerzy Suliga stwierdzit, ze ta informacja byta potrzebna do gtosowania.

Pan Starosta wskazat, iz mowit juz o tym na jednej z sesji, ze jeden z uczniow ZS Nr 2 we
Wioszczowie zwrocit sie do niego z prosba, wtedy w tej sprawie poprosit
réwniez p. Dyrektora i pedagoga szkolnego, gdyz na tym terenie pewna grupa,
stowarzyszenie chciata nauczac¢, ale o czym nauczac tego nie wie. Ponadto odniést sie do
dwoch marszéw, ktére sie odbywaty we Wioszczowie w obronie kobiet i wskazat, iz dzien
wczedniej mtode dziewczyny chciaty wejsé i zakiocic w kosciele rézaniec. Natomiast na
drugim marszu, gdy byli na placu koscielnym, a bramy byly zamkniete, to styszat jakie padaty
stowa. Prosi, aby nie mowi¢, ze nie ma zagrozen. Stwierdzit, ze dla oséb niewierzgcych nie
ma zagrozen, a moze i jest to dobrze, ze tak sie dzieje, ale dla tych, ktorzy sg zwigzani
z tradycja, sg wierzacymi to sg te zagrozenia i nie chce nikogo oceniaé. Radni zrobili jak
uwazali zgodnie ze swoim sumieniem i ceni ich za to, ale za jaki$§ czas sie okaze, kto miat
racje w tej sprawie.

Pan_Przewodniczacy wskazat, iz co do szkodliwosci wczesniej podjetej rezolucji to
na 17 radnych, 6 sie wstrzymato, pozostali byli ,za” i nikt nie byt ,przeciw”.

Pan Stawomir Owczarek stwierdzit, ze nikt tego nie kwestionuje.

Pan Przewodniczgcy kontynuowat dalej wskazujgc, czy nikt w tedy nie widziat szkodliwosci
wczesniej podjetej rezoluciji, jezeli byta szkodliwa. Natomiast przez okres 4 miesiecy radni cyt.
Lbebnili z tej trybuny non stop réznymi epitetami operujgc, no i wreszcie przyszedt czas, ze
dalismy to jeszcze raz pod ocene panstwa”.

Pan_Stawomir Owczarek stwierdzit, ze p. Starosta znowu galopuje w jedng i druga strone,
rzuca rozne hasta i pomysty. Wskazat, iz statut jest jasny w zakresie przygotowania
materiatdw na sesje i nie nalezy dyskutowac na ten temat.

Pan Przewodniczgcy zapytat czy cos byto niezgodnie ze statutem.

Pan Stawomir Owczarek wyjasnit, iz odnosi sie do tego, o czym moéwit p. Starosta, ze teraz
wymaga gtosowania nad tym czy ma zosta¢ przygotowana uchwata czy nie. Dlatego wskazat,
iz statut jest jasny w tym zakresie. Natomiast z calym szacunkiem dla osoby p. Starosty jego
wiedzy, inteligencji, wiary itd., to p. Starosta nie ma Zzadnych kompetencji do tego, zeby
kogokolwiek ocenia¢ czy jest wierzgcy czy nie, a takie sugestie padajg z ust p. Starosty i z tej
mdwnicy, nie zyczy sobie tego, gdyz p. Starosta nie ma zadnych kompetencji w tym zakresie.
Pan Przewodniczgcy przypomniat, iz w czasie, kiedy przyjmowano rezolucje, ktéra do dzis
obowigzywata, to cyt., ,przed Starostwem byta co$ ala ,pikieta’ sktadajgca sie dostownie
Z pieciu oséb i nie bede tu przywotywat nazwisk, bo nie chciatbym tego czyni¢” i zapytat,
dlaczego zadna z tych oséb w tym dniu nie przyszta w celu zabrania gtosu i wyartykutowania,
w jakim zakresie bytaby dotknieta przez te rezolucje i czy w minionym okresie zostata
dotknieta.

Pan Zbigniew Krzysiek stwierdzit, ze to tych os6b nalezato sie zapytac.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, iz pyta, bo co niektorzy brali udziat w tej pikiecie.

Pan Zbigniew Krzysiek zapytat, kto brat udziat w pikiecie.

Pan Przewodniczgcy odpowiedziat, ze co niektdrzy i pozostawi to, jako anonim.

Pan Jerzy Suliga zwrdcit sie do p. Starosty i wskazat, ze pytat kilkka razy o konkretne
przyktady o zagrozenie wolnosci i nie wie, dlaczego p. Starosta nie wyszedt wtedy i o tym nic
nie mowit.
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Pan Przewodniczgcy wskazal, iz p. Suliga otrzyma pisemng odpowiedz zgodnie ze statutem.
Pan Jerzy Suliga stwierdzit, ze dlaczego ma by¢ pisemna odpowiedz, gdyz chciat mie¢ obraz
tego jak ma zagtosowac. Ponadto nie wiedziat o incydentach, ktére przytoczyt p. Starosta.
Wskazat, iz niesprawiedliwa sie w tej chwili, zrobit to, co miat zrobi¢. Dodat, iz jak Rada ma
by¢ jednoscig i jak ma wspotpracowac, bowiem gdy zakonczyto sie gtosowanie i wynik
gtosowania byt zadawalajgcy to teraz poklei na wszystkich cyt. , ten to taki, ten to taki, tamten
to inny”.

Pan Przewodniczgcy stwierdzit, iz nie padty zadne nazwiska.

Pan Jerzy Suliga odpowiedziat, ze jak to nie, a p. Przewodniczacy doskonale to wie i poprosit
o zakonczenie tej cyt. farsy, bo nie ma sensu”.

Pan Przewodniczgcy stwierdzit, iz trwato to 4 miesigce, a nawet wiece;.

Pan Zbigniew Krzysiek wskazat, iz p. Przewodniczacy jest od prowadzenia sesji, a nie
utrudniania w zabieraniu gtosu. Ponadto stwierdzit, iz p. Przewodniczgcy caty czas
przeszkadza.

Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze jak Rada wyrazi zgode to mu to powierzy i bedzie robit to
znacznie lepiej.

Pan Zbigniew Krzysiek odpowiedziat, ze jak zostanie wybrany to bedzie prowadzit.

Pan Przewodniczgcy wskazat, iz p. Zbigniew Krzysiek szanse miat zawsze.

Pan Pawetl Strgczynski wskazal, iz chce sie odniesie sie do kwestii reparacji wcisnietych pod
obrady.

Pan Przewodniczgcy wyjasnit, iz zostato to niewcisniete pod obrady tylko jako informacja,
gdyz wplyneto pismo w tej kwestii.

Pan Pawet Strgczynski kontynuowat dalej mowigc, iz p. Starosta przytaczat rézne przyktady
i mowit, kto jest wierzacy, a kto nie, czy tez komu co$ przeszkadza. Natomiast, jezeli chodzi
0 kwestie reparacji to tak Polsce nalezg sie reparacje za zniszczenia podczas Il wojny
Swiatowej i jest to jego prywatne zdanie. Wskazat, iz tak zawsze uwazat, i nadal uwaza i jako
kraj powinnismy do tego dgzy¢ w normalny sposéb, ktéry zmierza ku temu, aby te reparacje
otrzymaé. Natomiast, co do incydentéw, ktdre przytaczat p. Starosta, to potepia wszystkie
incydenty, ktére godzg w uczucia religijne ludzi, a sg to réwniez jego uczucia i tez nie zyczy
sobie zeby ktos wykonywat np. jakie$ gesty negatywne w jego kierunku, wiary i kosciota.
Stwierdzit, Zze to jest jasne dla wszystkich i to wymaga potepienia.

Pan Przewodniczgcy poinformowat, ze kolejna pie¢dziesigta pierwsza sesja planowana jest
w drugiej dekadzie wrzesnia.

Pan Mirostaw Gebski wskazat, iz zabiera gtos, aby podziekowaé, ze tak dtugo, jako Rada
trwali przy tym stanowisku, za ktérym gdy podczas gtosowania powiatu kieleckiego, on tez
przy nim trwal, a kolega Darek i kolezanka Matgorzata tez przy nim trwali. Czy jest
dyskryminacja w powiecie kieleckim i wiloszczowskim, czy jest nietolerancja, tak jest
dyskryminacja, ale we Francji, a nie w Polsce. To Francuzi, Niemcy, Belgowie, Szwedzi chcg
nas uczy¢ tolerancji. W powiecie wiloszczowskim, kieleckim i w Polsce demokracja
i tolerancja ma sie dobrze, bo Polacy gineli za demokracje i walczyli o demokracje, w tedy,
kiedy ci, ktérzy w tej chwili antypolskie rezolucje w parlamencie europejskim wprowadzaja,
byli po drugiej stronie barykady. Wskazat, iz Matgorzata Gusta powiedziata, ze Polacy w tej
chwili sg zaktadnikami. Wskazat, iz w dniu 17 sierpnia 1944 r. konczyto sie ludobdjstwo,
morderstwo na Woli gdzie Niemcy nie mieli tyle odwagi by walczyé z armig krajowg
to mordowali ludzi, mordowali cywiléw, wyganiali z doméw i blokéw, szli oni na plac,
a niektérzy przed dojsciem na egzekucje musieli sie¢ wspina¢ na kilkudziesigciometrowe
zwaty trupow, zeby tam Niemcy do nich strzelali, a teraz ci Niemcy bedg nas nauczacé
demokracji. Nadmienit, iz za chwile bedzie kolejna rocznica wybuch Il wojny Swiatowej,
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o0 czym czytat p. Przewodniczgcy. Wskazat, iz pochodzi z Dtugojowa malutkiej miejscowosci
w gminie Zagnansk, obok tej miejscowosci byt szatas, ktory zostat spalony przez to, ze
tchorze niemieccy w mundurach niemieckich, nie mieli na tyle odwagi i sprytu, zeby stawi¢
czota majorowi Henrykowi Dobrzanskiemu ,Hubalowi”, ktéry powiedziat, ze cyt. ,broni nie
oddam, munduru nie zdejme, tak mi dopoméz Bog”. Stwierdzit, iz tchérze niemieccy nie miel
ochoty z nim walczy¢ i teraz niemieccy tchérze bedg nas uczy¢é demokracji i toleranciji.
Wskazal, iz w Polsce w powiecie kieleckim i wiloszczowskim demokracja ma sie dobrze.
Przedstawit dane tj.: straty 650 min, 11 tys. spalonych samochoddéw, 270 atakéw na
komisariaty policji, spalone ratusze, urzedy, szpitale oraz szkoly, i czy to jest podsumowanie
marszu niepodlegto$ci — nie, gdyz marsz niepodlegtosci swietowany jest wesoto, radosnie,
100 tys. ludzi idzie z biato-czerwonymi flagami, idzie dumna Polska, natomiast tak $wietujg
Francuzi swoje swieto obalenia bastylii i gdzie tu jest demokracja oraz tolerancja. Wskazat,
iz na sali padto do p. Starosty, gdzie jest w tym zagrozenie, a przeciez p. Starosta nie byt
wnioskodawcg danej uchwalty i nie mogt mowic, ale zagrozenie jest, bowiem my nie chcemy,
zeby u nas tak swietowano, zeby u nas byto tyle spalonych samochodéw, zeby kobiety nie
mogty wyjs¢ wieczorem na ulice swietowac sylwestra jak to sie dzieje we Francji, w Belgii,
Holandii, Niemczech czy Szwecji, zamkniete sg dzielnice gdzie policja boi sie wejsé. Odnidst
sie rowniez do kwestii podstawowych praw i wolnosci, o ktérych méwit p. Suliga i gdy byt atak
na koscioty, to p. Starosta byt broni¢ kosciola we Wioszczowie, a on byt broni¢ katedry
w Kielcach. Natomiast, jezeli atakujg koscioty to taka jest wedtug nich tolerancja, nie, bowiem
tolerancja jest tam gdzie nikomu sie nie dzieje krzywda. Wielokrotnie méwit, ze w powiecie
kieleckim i mozna tez to powiedzie¢ o powiecie wtoszczowskim, nie byto jednego przyktadu
gdzie by kto$ z uwagi na to, ze jest tej czy innej religii lub tej czy innej orientacji seksualnej,
nie zostali wpuszczeni do urzedu, sklepu czy autobusu. Dodat, iz to tylko wymysty unijnych
urzednikéw i wystugujgcych sie im polskich urzednikéw, bo to byto tylko takie widzi mi sie
danego urzednika, ze takie restrykcje wprowadzili, ze powiaty: wioszczowski i kielecki nie
mogly z danych pieniedzy skorzysta¢. Stwierdzit, ze to Europa zachodnia patrzgc jak
Swietujemy marsz niepodlegtos¢, 100 tys. zadowolonych z biato-czerwonymi flagami ludzi
i nawet pewien dziennikarz, ktéry sie wymalowany pastg do butéw na czarno, nikt mu tam
krzywdy nie zrobit i to u nas jest tolerancja na marszach powstania warszawskiego, na
marszach niepodlegtosci. Nadmienit, iz to zachod Europy chciat wymazacé, ze to Niemcy
mordowali. Wskazat, iz jego przyjaciel Andrzej Kotakowski w barce solidarnosci
i niepodlegtosci w piosence ,Rozstrzelana armia” spiewa cyt. ,w ubeckich piwnicach
przestrzelone czaszki, to Spigcy rycerze majora tupaszki. Wieczna chwata zmartym, hanba
ich mordercom, serce polski bije w rozstrzelanych sercach”. Stwierdzit, iz musimy gtosno
mowic, kim byli ci mordercy, to nie byli hitlerowcy to nie byli nazisci, to nie byli faszysci, bo
takiego kraju na mapie w 1939 r., ani 1944 r. nie byto, to byli Niemcy, tak jak ze wschodu nie
przychodzili sowieci tylko Rosjanie. Podziekowat jeszcze raz koledze Darkowi i kolezance
Matgosi za to, ze trwali tak dtugo i zagtosowali tak jak on w powiecie kieleckim. Wielokrotnie
p. Starosta méwit, a Radni opozycyjni mu to wytykali. Wreczyt p. Staroscie koszulke
z wizerunkiem Stanistawa Sojczynskiego pseudonim ,Warszyc” bohatera ziemi
radomszczanskiej, ktory w 1946 r., rozbit wiezienie w Radomsku, uwalniajgc kilkuset swoich
podkomendnych, w przypadku zdrady zostat pojmany przez ubekéw i zamordowany, w
dalszym ciggu nie jest wiadomym gdzie lezy jego ciato. Zwrdcit sie do p. Starosty wreczajgc
koszulke i powiedziat cyt. ,Darku nie padtes na kolana, jezeli padamy na kolana to tylko przed
Bogiem”.

Pan Przewodniczgcy podziekowat p. Mirostawowi Gebskiemu i pogratulowat p. Staroscie.
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Do punktu 6-go/

Pan Przewodniczgcy stwierdzit, Ze porzgdek obrad piecdziesigtej sesji zostat
w catosci wyczerpany. Podziekowat wszystkim radnym i gosciom za udziat w sesji. Ogtosit
zamkniecie piecdziesiatej sesji Rady Powiatu Wioszczowskiego kadencji 2018 — 2023.

Protokotowata Przewodniczgcy Rady Powiatu

Iwona Szafrahnska Zbigniew Matyskiewicz
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